Prof. Dr. Alfred Toth

Einfiihrung in die semiotische Relationentheorie

1. Eine Besonderheit des Peirceschen Zeichenbegriffs besteht darin, dass das Zeichen nicht
als Gegenstand oder Entitit, sondern als Relation eingefiihrt wird. Obwohl der Mathe-
matiker und Logiker Peirce dadurch eine Verbindung zwischen dem logischen Relationen-
kalkiil, den er massgeblich weiterentwickelte, und der von ithm begriindeten relationalen
Semiotik herstellen wollte, ist die Beziehung der zwei Relationentheorien, der logischen und
der semiotischen, alles andere als einfach.

Eine logische 3-stellige Relation ;R(x, v, z) enthilt 3 2-stellige: R(x, y), R(x, z) und R(y, z) und
1 3-stellige Partialrelation R(x, y, z). Zu jeder dieser Partialrelationen gibt es eine Konverse,
also bei den 2-stelligen zusitzlich R(y, x), R(z, x) und R(z, y), total also 8 Partialrelationen.

Demgegentiber ist das Zeichen eine “triadische Relation von wiederum drei relationalen
Gliedern, deren erstes, das ‘Mittel” (M), monadisch (einstellig), deren zweite, der ‘Objekt-
bezug’ (O,), dyadisch (zweistellig) und deren drittes, der ‘Interpretant’ (I), triadisch
(dreistellig) gebaut ist. So ist also das vollstindige Zeichen als eine triadisch gestufte Relation
von Relationen zu verstehen” (Bense 1979, S. 67). Man kann also das Zeichen, aufgefasst als
“verschachtelte” Relation tiber Relationen, wie folgt darstellen:

Zth = (1)), (2), (3.).

Nun hat aber jedes Zeichen als Zeichenthematik (Zth) eine duale Realititsthematik (Rth; vgl.
Walther 1979, S. 107 ff.). Zu seiner formalen Darstellung muss also auch die Klammerung
umgekehrt werden:

Rth = ((:3.), ((:2.), (.1.))),

so dass wir also fiir jedes Zeichen das folgende triadisch-relationale Dualsystem (DS) be-
kommen:

DS = (((.1.), (22), (:3)) X ((:3.), ((:2.), (1))

Zth hat demnach folgende semiotischen Partialrelationen:

monadische Partialrelationen: (.1.), (.2.), (.3.)
dyadische Partialrelationen:  (1.1), (1.2), (1.3), (2.1), (2.2), (2.3), (3.1), (3.2), (3.3)
triadische Partialrelationen: (3., 2., 1.), 3., 1.,2), 2, 3., 1.), 2, 1,3, (1., 3., 2), (1., 2., 3),

total also nicht 8 wie bei logischen Relationen, sondern 18, nimlich 3 monadische, 9
dyadische und 6 triadische Partialrelationen.

2. Nun hatten bereits Guinther (1976, S. 336 ff.) und in seinem Anschluss Toth (2008a, S. 64
ff.) darauf hingewiesen, dass die semiotische Erstheit (.1.) dem erkenntnistheoretischen



“objektiven Subjekt” (0S), die semiotische Zweitheit (2.) dem erkenntnistheoretischen
“objektiven Objekt” (0O), und die semiotische Drittheit (.3.) dem erkenntnistheoretischen
“subjektiven Subjekt” (sS) entspricht. Obwohl nun Peirce behauptete, dass jede polyadische
Relation auf eine triadische reduziert werden konnen (sog. Peircesches Reduktionsaxiom;
vgl. Toth (2007, S. 170 f)) und (2008b, Bd. 1, S. 241 ft.)), bemerkte Ginther im Vorwort zur
2. Aufl. seiner Dissertation (Gunther 1978), dass Peirce letztlich durch seinen Glauben an
die “trinitarische Gottheit” daran gehindert worden sei, “tiber die Triade hinauszugehen”,
denn von den 4 méglichen erkenntnistheoretischen Kombinationen fehlt eine semiotische
Kategorie, welche dem “subjektiven Objekt” (sO) entspricht. Mit anderen Worten: Falls das
Zeichen als eine Relation eingefithrt wird, die zwischen Welt und Bewusstsein vermittelt
(Bense 1975, S. 16; Toth 2008b, Bd. 1, S. 127 ff.), dann mussen ihre Kategorien fiir alle 4
Kombinationen erkenntnistheoretischer Relationen ein semiotisches Aquivalent haben,
andernfalls ist sie unvollstindig.

In Toth (2008b, c) wurde daher die bereits auf Bense (1975, S. 45, 65 f.) zuriickgehende
semiotische Kategorie der Nullheit im Sinne des kategorialen Objektes als subjektives Objekt
(sO) bestimmt. Es handelt sich beim kategorialen Objekt ja im Sinne einer Pri-Semiose um
das durch einen (priasemiotisch als Selektanz) fungierenden Pri-Interpretanten zu einem
“verfiigbaren” (Bense 1975, S. 45) Objekt transformierte vorgegebene Objekt, das heisst um
das von einem Subjekt determinierte Objekt. Wir sind hier also genau an der Schnittstelle
zwischen ontologischem und semiotischen Raum im Sinne von Bense (1975, S. 65) und
damit an der Schnittstelle der Diskontexturalitit von Zeichen und Objekt. Eine solche
tetradische Pria-Zeichenthematik wird also formal wie folgt eingefiihrt:

PZth = ((((.0.), (.1.), (:2.), (.3.)

zusammen mit ihrer dualen Pri-Realitatsthematik

PRth = ((.3.), ((:2.), ((.1.), (.0.)))),

womit wir also das folgende tetradisch-relationale Dualsystem, hier als prasemiotisches Dual-
system bezeichnet, bekommen:

PDS = ((((.0.), (.1.)), (.2.)), (.3.)) X (((.3.), ((.2.), ((.1.), (.0.)))).

Wihrend nun eine logische 4-stellige Relation 6 2-stellige, 4 3-stellige und 1 4-stellige Partial-
relation enthilt (gemiss den Newtonschen Binominalkoeffizienten), enthilt eine semiotische
4-stellige Relation die folgenden 4 + 15 + 24 + 24 = 67 Partialrelationen:

monadische Partialrelationen: (.0.), (.1.), (.2.), (.3.).

dyadische Partialrelationen:  (0.1), (0.2), (0.3), (1.0), (2.0), (3.0), (1.1), (1.2), (1.3), (2.1), (2.2),
2.3), 3.1), (3.2), (3.3).

triadische Partialrelationen: (0., 2., 1), (0., 1., 2), (1., 2., 0.), (1., 0., 2), (2., 1., 0), (2., 0., 1),
(3. 2,1), (3., 1.,2), (2,3, 1), 2, 1., 3), (1., 3., 2), (1., 2., 3),
0., 3.,2), (0., 2., 3), (2., 3., 0., 2., 0.,3), 3., 2.,0), (3., 0., 2,



0.,3., 1., (0., 1.,3), (1., 3.,0), (1., 0., 3), 3., 1., 0.), (3., 0., 1.).
tetradische Partialrelationen: (3., 2., 1., 0, (2., 3., 1., 0.), 2., 1., 3., 0.), (1., 2., 3., 0.),
3., 1,2,0),(1,3,2,0),2,3.,0.,1), 3., 2,0, 1),
2.,1.,0,3),(1,,2,0,3),3,1.,0,2), (1., 3., 0,2),
2.,0,3.,1), (3., 0,2, 1), (2,0, 1.,3), (1., 0,2, 3),
3.,0.,1.,2),(1.,0,3,2),0,2,3.,1), 0., 3., 2, 1),
0., 1.,2.,3), (0,2, 1., 3),(0.,3,1.,2), 0., 1., 3., 2.

Bei diesen 67 Partialrelationen einer tetradisch-trichotomischen Zeichentelation ist zu
bemerken, dass die 3 dyadischen Relationen (0.1), (0.2) und (0.3) ausschliesslich in Realitats-
thematiken aufscheinen.

4. Weil die semiotischen Relationen “verschachtelte” oder “gestufte” Relationen (Bense)
sind, werden triadische und tetradische Relationen aus dyadischen Teilrelationen zusammen-
gesetzt, denn wir haben ja

Zth = (1), (:2)), (:3.) und
PZth = ((((0.), (1), (2), (.3))

sowie

Rth = (3., (2., (1)) und
PRth = ((3.), (2, ((.1.), (0))).

Weil jede tetradische Zeichenklasse durch die semiotische Inklusionsordnung (3.a 2.b 1.c

0.d) mit a < b < ¢ < d geordnet wird, ergeben sich total 15 prasemiotische Zeichenklassen,
deren 24 tetradische Partialrelationen mit ihren Permutationen identisch sind:

(322b1lc0d) X (d0clb2a3)
2b3alc0d) X (d0cla3b2)
@b1c3a0d) X (d0a3clb2)
(1.c2b320d) X (d0a3b2cl)
(alc2b0d) X (d0b2cla3)
(1.c322b0d) X (d0b2a3cl)
2b320d1.c X (c.1d0a3b2)
(322b0d1.c X (c.1d0b2a3)
@b1c0d32) X (@3d0clb2)
(1.c2b0.d32) X (@3d0b2cl)
(alc0d2b) X (b2d.0c1a3)
(1.c320d2b) X (b2d0a3cl)
2b0d3alc X (c123d0b2)
(320d2b1.c X (c.1b2d.0a3)



2b0d1.c3a) X (@3cld0b2)
(1.c0d2b3a) X (@3b2d0cl)
(3a0d1l.c2b) X (b2cld0ad)
(1.c0d3.a2b) X (b.2a3d0cl)
0.d2b3alc) X (c.123b.2d.0)
(0.d3.a2b1c X (c.1b2a3d0)
(0.d1.c2b3a) X (@3b2cld0)
0.d2b1l.c32) X (@3clb2d0)
0.d3alc2b) X (b2cla3do)
(0.d1.c3a2b) X (b2a3cld0)

Fir die ebenfalls 24 triadischen Partialrelationen ergeben sich, in der Form von Dyaden ge-

schrieben:

0d2blc X (c.1b.2d.0) (0d3a2b) x (b.22.3d.0)
(0d1l.c2b) x (b.2 c.1d.0) (0d2b3a) X (2.3 b.2d.0)
(1c2b0d) x (d.0b.2c.1) (2b3a0d) x (d.0a.3b.2)
(1.c0d2b) X (b.2d.0c.1) 2b0.d3a) X (2.3 d.0 b.2)
2b1lc0d) x (d.0c.1b.2) (3a2b0d) x (d.0b.2a.3)
2b0d1lc X (c.1d.0b.2) (3a20d2b) x (b.2d.0a.3)
(3a2blc X (c.1b.2a.3) (0d3alc X (c.12.3d.0)
(Balc2b) X (b.2c.1a3) (0.d1l.c3a) X (a.3 c.1d.0)
2b3alc X (c.l1a3b.2) (1c3a0d) X (d.0a3cl)
2b1lc3a) X (a3 c.1b.2) (1.c0.d3.2) X (a.3d.0c.1)
(l.c3.a2b) X (b.2a.3c.1) (3alc0d) X (d.0c.1a.3)
(lc2b3a) X (a.3b.2cl) (3a0d1lc X (c.1d.0a.3),

wihrend sich fiir die 15 dyadischen Partialrelationen:

(0.1), (0.2), (0.3), (1.0, (2.0), (3.0), (1.1), (1.2), (1.3), (2.1), (2.2), 2.3), (3.1), (3.2), (3.3).

und fur die 4 monadischen Partialrelationen:

(0., (1), (2, (3)

in der Darstellung nattrlich nichts dndert.

5. Mittels der in Kap. 2 angegebenen Entsprechungen von semiotischen Kategorien und er-
kenntnistheoretischen Relationen kénnen wir damit die vollstindigen tetradischen semioti-
schen Systeme der Zeichenklassen und Realititsthematiken einschliesslich ihrer triadischen,
dyadischen und monadischen semiotischen Partialrelationen wie folgt darstellen:



5.1.  System der monadischen semiotischenPartialrelationen:
(sO), (0S), (00), (sS)

5.2.  System der dyadischen semiotischen Partialrelationen:

((50), (09)); ((sO), (00)); (($O), (59)); ((08), (sO)); ((00), (sO)); (($5), (O)); ((08), (0S)); ((09),
(00)); ((09), (s5)); ((00), (08)); ((00), (00)); ((00), (s9)); ((5), (08)); ((55), (00)), ((55), (s5))

5.3.  System der triadischen semiotischen Partialrelationen:

((50), (00), (08)); ((sO), (08)), (00)); ((08), (00), (sO)); ((08), (sO), (00)); ((00), (0S), (sO));
((00), (50), (08)); ((s8), (00), (05)); ((55), (08), (00)); ((00), (s8), (08)); ((00), (095), (s9));
((05), (55), (00)); ((05), (00), (59)); (($O), (5S), (00)); ((SO), (00), (55); ((00), (s8), (sO));
((00), (80, (59)); (($5), (00), (5O)); ((59), (8O), (00)); ((SO), (s8), (0S)); (8O), (0S), (55));
((08), (55), (sO)); ((0S), (5O, (s9)); ((59), (0S), 5O)); ((59), (sO), (05))

5.3.1. Triadische semiotische Partialrelationen als Dyaden

0d2blc) X (c1b2d0) —  ((O),(00),(0S) X (($O), (00), (03))
0dlc2b) x (B2c1d0) —  ((O),(05),00) X ((00), (sO), (0S))
(1c2b0d) x (@Ob2cl) =  ((05),00),0) X ((0S),(00), (sO))
(1c0d2b) x (2d0cl) — (05, 0), 00) X ((00),(©S), (sO))
@blc0d) x (d0clb2 =  ((00),(0S),(0) X ((0S), (sO), (00))
2b0d1lc) X (c1d0b2 =  ((00),(sO), (0S) X ((sO), (0S), (00))
(3a2blc) X (c1b2a3) —  ((9),(00),©0S) X (($O), (00), (s9)
Balc2b) x  (B2cla3) —  ((s9),(08),(00) X ((00), sO), (sS)
@b3alc) X (c1a3b2) =  ((00),(S),0S) X (($O),(sS), (00))
@blc3a) X (@3clb2 = ((00),(08), () X ((sS), SO), (00))
(1c3a2b) x  (b2a3cl) —  ((05),(S),00) X ((00),(sS), (sO)
(1c2b32) X (@3b2cl) =  ((05),00),S) X ((sS),(00), (sO)
0.d3a2b) x  (b223d0) —  (O), (S, 00) X ((00), (sS), (0S))
0d2b3a) X (@3b2d0) —  (O),(00),(sS) X ((S), (00), (0S))
2b320d) x (d0a3b2 —  ((00),(sS), O) X ((0S), (s3), (0O))
2b0d3a) X (@3d0b2 5 (00),s0), (S) X ((sS), (0S), (0O))
(322b0d) x  (d0b2a3) —  ((s9), (00), O) X ((0S), (00), (sS)
(320d2b) x  (b2d0a3) o ((s9),(0), 00) X ((00), (0S), (sS)
0d3alc) X (c123d0) —  ((O),(S),08) X ((O),(sS), (09))

0d1c3a) X (@3cld0) —  ((O),(05),6S) X ((S),s0), (0S)

(1c320d) x  (d0a3cl) — (05,6 S), 0) X ((0S),(sS), O))

(1c0d32) X (@3d0cl) =  ((05),60),6S) X ((sS), (08), (sO))

Balc0d) x (d0cla3) —  ((s9),08),$0) X (S, $O), (sS)



(3.a0.d 1.c)

(c.1d.0a.3)

= (65, (50), (09))

5.4. System der tetradischen semiotischen Partialrelationen:

X

((50), (08), (s8))

((s9), (00), (08), (sO)); ((00), (s9), (0S), (sO)); ((00), (0S), (sS), (sO)); ((0S), (00), (sS), (sO));
((58), (0S), (00), (sO)); ((0S), (), (00), (sO)); ((00), (sS), (sO), (0S)); ((s9), (00), (sO), (0S));
((00), (08), (sO), (s9)); ((0S), (00), (sO), (s9)); ((55), (05), (8O), (00)); ((05), (s5), (sO), (00));
((00), (sO), (5S), (09)); ((5S), (sO), (00), (05)); ((00), (sO), (0S, (s8)); ((08), (sO), (00), (s3));
((59), (sO), (0S), (00)); ((0S), (sO), (s8), (00)); ((SO), (00), (sS), (0S)); ((O), (s9), (00), (0S));
(50), (08), (00), (s9)); ((sO), (00), (08), (s9)); (5O, (s9), (0S), (00)); ((sO), (0S), (sS), (00))

5.4.1. Tetradische semiotische Partialrelationen als Dyaden

(3.22.b 1.c 0.d)
2.b 3.2 1.c 0.d)
@b 1.c 3.2 0.d)
(1.c 2.b 3.2 0.d)
(3.al.c2b0.d)
(1.c 3.2 2.b 0.d)

2b3.20.d 1.0)
(3.22b0.d 1.0)
@2.b 1.c 0.d 3.2)
(1.c 2.b 0.d 3.2)
(3al.c0.d2b)
(1.c3.20.d2.b)

25 0.d3.a1.0)
(3.20.d2b 1.0
2.5 0.d 1.c 3.2)
(1.c 0.d 2.b 3.2)
(3.20.d 1.c 2.b)
(1.c 0.d 3.2 2.b)

(0.d2b3.a1.0)
(0.d3.22.b 1.0)
(0.d 1.c 2.b 3.2)
(0.d 2b 1.c 3.2)
(0.d 3.2 1.c 2.b)
(0.d 1.c 3.2 2.b)

mit (sS)" = (sS),

X X X X X X X X X X X X X X X X X X

X X X X X X

(d.0 c.1 b2 a.3)
(d.0c.123b2)
(d.02.3c.1b.2)
(d.02.3b.2 c.1)
(d.0b2c.123)
(d.0 b2 a3 c.l)

(c.1d.0a3b.2)
(c.1d.0b.2a3)
(@.3d.0c1b.2)
(@.3d.0b.2cl)
(b.2d.0 c.1a.3)
(b.2d.0a.3c.1)

(c.1a3d.0b.2)
(c.1b.2d.0a3)
(@.3¢c1d.0b.2)
(a.3b.2d.0cl)
(b.2 c.1d.0a.3)
(b.22.3d.0c.1)

(c.1a.3b.2d.0)
(c.1b.22.3d.0)
(a.3b.2c.1d.0)
(a3 c.1b.2d.0)
(b.2 c.12.3d.0)
(b.2 2.3 c.1d.0)

= ((55), (00), (08), (s0))
= ((00), (s5), (08), (sO))
= ((00), (08), (s8), (sO))
= ((05), (00), (s8), (s0))
= (($5), (08), (00), (sO))
= ((09), (55), (00), (s0))

= ((00), (s5), (s0O), (09))
= (($5), (00), (50), (09))
= ((00), (08), (sO), (s9))
= ((05), (00), (s0), (s5))
= (($5), (08), (sO), (00))
= ((09), (55), (sO), (00))

= ((00), (80O), (55), (09))
= ((5), (s0), (00), (09))
= ((00), (s0O), (09), (s5))
= ((09), (50), (00), (55))
= (($9), (s0O), (09), (00))
= ((08), (80), (s5), (00))

= ((0), (00), (55), (09))
= ((0), (55), (00), (09))
= ((0), (08), (00), (55))
= ((0), (00), (09), (s5))
= ((0), (), (09), (00))
= ((0), (09), (s5), (00))

X X X X X X X X X X X X X X X X X X

X X X X X X

((68), (50), (00), (s8))
((05), (sO), (s8), (00))
((05), (55), (sO), (00))
((68), (), (00), (s0))
((05), (00), (sO), (s8))
((68), (00), (s9), (50))

((50), (08), (8), (00))
(50, (08), (00), (s8))
((s8), (05), (sO), (00))
((9), (08), (00), (sO))
((00), (05), (sO), (s8))
((00), (09), (s3), (5O))

((50), (s5), (08), (00))
(50), (00), (08), (s8))
((s8), (50), (08), (00))
((9), (00), (08), (s0))
((00), (sO), (05), (s8))
((00), (8), (05), (sO))

((5O), (s5), (00), (08))
((50), (00), (s5), (08))
((9), (00), (sO), (08))
((s8), (50), (00), (08))
((00), (sO), (s8), (08))
((00), (8), (sO), (08))

00)" = (00), (0S) "' = (5O), 5O) " = (0S). Bei den letzten beiden kon-
versen Relationen wird also die Grenze zwischen Zeichen und hin und zurtick iberschritten.



6. In Toth (2008d, S. 195 ff.) wurden prisemiotische Kreationsschemata eingeftihrt. Diese
basieren auf dem Benseschen, letztlich bereits auf Peirce zuriickgehenden semiotischen
Kreationsschema (vgl. Toth 1993, S. 158 ff.). Wie ich schon an anderer Stelle vermutete,
handelt es sich hier um den zur Konstruktion einer handlungstheoretischen Semiotik nétigen
Formalismus. Da gemiss den semiotischen Partialrelationen simtliche Permutationen (ein-
schliesslich der dualen) auftreten kénnen, kénnen simtliche 4 monadischen Teilrelationen
und damit auch alle dyadischen, triadischen und tetradischen Teilrelationen mit Hilfe
prasemiotischer Kreationsschemata kreiert werden. Dabei werden hier die von Bense (1979,

S. 87 ff.) eingefithrten handlungstheoretisch-selektiven Zeichen >, Y und > verwendet.
Wegen der semiotisch-erkenntnistheoretischen Korrespondenzen haben wir damit

(0.d) ) (sO) )
Ga> Y >0 | — S > Y > (0S)

2.b) (00)

X X

(a.3) ) (sS) ]
do)y> v >02 | — ©S) > Y > (00)

(c.1) (sO)

Da die Kreation der 4 monadischen semiotischen Partialrelationen
(sO), (0S), (00), (sS)

sowie der 15 dyadischen semiotischen Partialrelationen

(sO) <« (0S) (sS) < (sO) (00) < (00)
(sO) ¢« (00) (0S) < (0S) (00) & (sS)
(sO) <« (sS) (0S) < (00) (sS) < (0S)
(0S) & (sO) (0S) < (sS) (sS) < (00)
(00) <« (sO) (00) < (0S) (sS) < (sS)

nicht dargestellt zu werden braucht, beschrinken wir uns hier auf den Aufweis der 24 triadi-
schen semiotischen Partialrelationen

(oS) ( (oS) )
A > (00) X A > (00)

| O) (sO) )

(00) (0S) ‘
A > (0S) X A > (sO)

[ (O) (00) )



[ O)

A > (00)
(0S)

(00)
A > (sO)
\ (oS)
[ (sO)
A > (0S)
| (00)
[ (08)
A > (sO)
| (00)
[ (0S)
A > (00)
| (sS)
[ (00)
A > (0S)
(sS)
(0S)

A > (sS)
(00)

(sS)
A > (0S)
| (00)

(00)

A > (sS)
(0S)

(sS)
A 3> (00)
| (0S)

[ (00)

A > (sS)
| (sO)

(0S)
A > (00)
(sO)
(sO)
A > (0S)

| (00)

(00)
A > (5O)

| (0S)

[ (00)

A > (0S)

[ (O)

[ <O

A 3> (00)

L (sO)

[ 69

A > (5O)

L (00)

[ (00)

A > (sS)

L (sO)

[ (00)

A > (sO)
(sS)
(sO)
A > (sS)

| (00)

(0O)

A > (00)
(sS)

[ (08)

A > (sS)

. (00)




[ S)
A > (00)
(sO)

(sO)

A > (sS)
| (00)

[ S)
A > (5O)
| (00)

[ (sO)

A > (00)
\ (sS)

[ (00)

A > (sO)
| (sS)

[ (08)

A > (s9)
(sO)

(sS)
A 3> (0S)
(sO)
(sO)

A > (s9)
| (0S)

(sS)
A > (sO)
(05)
(sO)

A 3> (0S)
| (sS)

[ (0S)

A > (sO)
\ (sS)

[ (08)

A > (00)
(sS)
(00)
A > (sS)

L (0S)

[ (00)

A > (0S)

| (sS)
[ (sS)

A > (00)
(0S)

[ (sS)

A > (0S)
(00)

(0S)
A > (sS)

L (sO)

(0S)
A > (5O)

L (sS)

[ (O

A > (s9)

| (S)

[ (O)

A 3> (0S)

L (sS)

(sS)
A > (5O)
(0S)

[ (9

A > (0S)
(s0)




sowie der 24 tetradischen semiotischen Partialrelationen
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>

>

>

>

>

>

>

>

>

>

N

(sO)
Y > (oS)
(00)
(O)
Y > (oS
(sS)
(sO)
Y o > (sS)
(0S)
(O)
Y > (sS)
(00)
(O)
Y > (00)
(0S)
(sO)
Y > (00)
(sS)
(0S)
Y > (sO)
(sS)
(0S)

Y > (sO)
(00)

(sS)
Y > (sO)
(0S)

(sS)
Y > (sO)

(00)

>

>

>

>

>

>

>

>

>

>

(05)
Y > (sO)
(00)
(00)
Y > (sS)
(sO)
(00)
Y > (sO)
(sS)
(sO)

Y > (00)
(sS)

(sS)
Y > (sO)
(00)
(sO)
Y > (sS)
(00)
(00)

Y > (sS)
(0S)

(s)
Y > (00)
(05)
(00)
Y > (sO)
(05)
($O)

Y > (00)
(0S)




>

>

>

>

>

>

>

>

>

>

(00)
Y > (sO)
(0S)
(00)
Y > (sO)
(sS)
(0S)
Y > (sS)
(sO)
(0S)

Y > (00)
(sO)

(sS)
Y > (0S)
(sO)

(sS)
Y > (00)
(O)
(00)
Y > (oS)
(sO)
(00)
Y > (sS)
(O)
(0S)
Yo > (sS)
(00)
(0S)
Y > (00)

(sS) )

>

>

>

>

>

>

>

>

>

>

(sS)
Y > (sO)
(0S)
(sO)
Yo > (sS)
(08)
(00)

Y > (0S)
(sS)

(sS)
Y > (oS
(00)
(00)
Y > (0S)
(sO)
(sO)

Y > (oS
(00)

(sS)
Y > (oS)
(sO)
(sO)
Y > (0S)
(sS)
(0S)
Y > (00)
(sS)
(0S)

Y > (sS)
(00)
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(sS) (0S)
(sO) > Y > (00) X (sS) > Y > (sO)

\ (09) \ (00)

s (SS> 3 e (OS) 3\
(sO) > Y > (oS) X (sS) > Y > (00)

| (00) L (sO)

s (OO) 3 e (OS> 3\
(sO) > Y > (oS X (00) > Y o > (sS)

{ (sS) ) | (sO)

( (OO) 3 e (OS> 3\
(sO) > Y > (sS) X (00) > Y > (sO)

{ (0S) ) L (sS) )

7. Wie aus der Tabelle der 15 dyadischen semiotischen Partialrelationen hervorgeht, die wir
hier nochmals prisentieren wollen:

(sO) ¢« (0S) (sS) < (sO) (00) & (00)
(sO) <« (00) (0S) < (0S)) (00) & (sS)
(sO) <« (sS) (0S) < (00) (sS) < (oS)
(0S) (sO) (0S) < (sS) (sS) < (00)
(00) (sO) (00) < (oS) (sS) < (sS),

sind also alle 4 méglichen erkenntnistheoretischen Relationen (sS), (0S), (sO), (sS) innerhalb
der tetradischen semiotischen Relationentheorie gegenseitig austauschbar, die wegen der die
polykontexturalen Grenzen zwischen Subjekt und Objekt tiberschreitenden logisch-semioti-
schen Austauschrelationen daher polykontextural ist.
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